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Wéroéd wspoltezesnych kierunkéw filozoficznych — obok fenomenologii, egzystencja-
lizmu, neopozytywizmu i tomizmu — wazne miejsce zajmuje ,filozofia wartosci”.
Nalezy ona bezsprzecznie do najwazniejszych pradéw filozoficznych rozwijajacych
sie od drugiej potowy wieku XIX, az po czasy nam wspolczesne. Ten dziat filozo-
fii tworzyli tak wybitni filozofowie jak: Max Scheler, Nicolai Hartmann, Heinrich
Rickert, Wtadystaw Tatarkiewicz, Roman Ingarden i inni. Problem warto$ci w ostat-
nich czasach interesuje zaréwno wielu filozoféw, jak i przedstawicieli innych nauk
humanistycznych i spotecznych, zwtaszcza socjologii, psychologii i pedagogiki. Po-
wstata olbrzymia literatura poswiecona temu zagadnieniu.

Czym jest wartos¢? Wedtug Nowej encyklopedii powszechnej PWN (1997,
t. 6, s. 664) ,warto$¢ to podstawowa kategoria aksjologii, oznaczajaca wszyst-
ko to, co cenne i godne pozadania, co stanowi cel ludzkich dazen; wsrdd fi-
lozoféw, zwlaszcza etykéw i estetykdw, toczy sie spor, czy warto$é jest czyms,
co przystuguje przedmiotom obiektywnie czy subiektywnie; obiektywisci ujmuja
warto$¢ jako ceche przystugujaca przedmiotowi (zjawisku) niezaleznie od jego
subiektywnej oceny przez okreslony podmiot, z okre$lonego punktu widzenia;
subiektywisci ujmujg warto$¢ jako ceche nadawana przedmiotowi przez pod-
miot, ujawniajaca jedynie okreslone postawy emocjonalne i wolicjonalne wobec
wartosciowania”.

Termin ,warto$¢” pochodzi od stowa ,by¢ warto$ciowym”, mie¢ znaczenie.
Warto$¢ suponuje istnienie wielu rzeczy, w stosunku do ktérych nie pozostajemy
obojetni, owszem, jedne z nich wiecej cenimy, inne uwazamy za mniej interesu-
jace i mniej wartosciowe. Warto$¢ rzeczy polega na tym, ze przestaje ona by¢ dla
nas ,,obojetna”, ze dostrzegamy jej doniosto$¢ i wage. Juz samo ogdlne pojecie
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wartosci i jej synonimy (dobro, idea, cel, doskonato$¢, norma, interes, sens — zna-
czenie) wskazuja na powigzanie wartosci z osoba ludzka. Wartoscia jest to, co jest
przedmiotem pozadania, co jest upragnione przez czlowieka, co jest celem jego
zabiegéw. Cala hierarchia wartosci jest powiazana z czlowiekiem: wartosci eko-
nomiczne zaspokajajg potrzeby ciala, wartosci afektywne — jego nature zmystowa,
intelektualne sg zwigzane z poznaniem prawdy, moralne towarzyszg wszystkim
aktom cztowieka ze zZrédtem jego istnienia.

Problematyka wartosci nie znajduje swojego wyrazu jedynie w poglebionych
badaniach teoretycznych, ale jest naswietlana i dopetniana przez rézne publikacje
ukazujace wyniki badan empirycznych. Jest to konsekwencja duzego znaczenia
problematyki aksjologicznej w codziennym Zzyciu. Rola i potrzeba empirycznych
badan naukowych nad wartoscia ro$nie w ciggu ostatnich lat. Jest to spowodo-
wane gwattownymi zmianami we wspétczesnym $wiecie, intensyfikacja proceséw
globalizacji, rozpowszechnionymi postawami konsumpcjonizmu, utylitaryzmu, he-
donizmu, nihilizmu, relatywizmu, permisywizmu, zjawiskiem pluralizmu aksjolo-
gicznego i bardzo szybkim postepem naukowo-technicznym, co powoduje bardzo
dynamiczne przemiany spoleczne, kulturowe i mentalne.

Mozna bada¢ system wartosci réznych grup spolecznych, jak réwniez sub-
kultur, czyli zjawisk kulturowych tworzonych przez grupy zawodowe, wiekowe,
hobbystyczne i inne, bedace cze$ciowo autonomiczne wobec kultury dominujacej
(m.in. przez lekarzy, prawnikéw, politykdw, nauczycieli, mtodziez, uczniéw, stu-
dentéw, fanéw danego gatunku muzycznego itd.), ktore stajg sie wtedy subkultu-
rami, gdy wypracowaly swoiste, realizowane w ich obrebie repertuary kulturowe
(na przyktad wyrazajace sie w odrebnosciach jezyka, zachowan, stroju, gustéw
muzycznych, wierzen, systemu wartosci czy $wiatopogladéw).

Problematyka aksjologiczna cztonkéw subkultur mtodziezowych jest dosy¢
rzadko podejmowana w psychologii i pedagogice, tak wiec z uznaniem nalezy
powita¢ pojawienie sie nowej monografii autorstwa Ewy Sowy-Behtane, pracow-
nika naukowego Akademii Ignatianum w Krakowie pt. Wartosci cztonkéw subkultur
mlodziezowych.

Autorka ttumaczy, ze ,,aby dobrze odzwierciedli¢ normy i wartosci danej epo-
ki najlepiej skupi¢ swa uwage na mtodziezy [chodzi w tym wypadku o mtodziez
wspdlczesna, zyjaca na poczatku XXI wieku, epoki ponowoczesnosci — przyp. BA],
ktéra przyszla w niej na $wiat i w niej wzrasta. A jest to mlodziez specyficzna,
o globalnej tozsamosci, zaliczajaca sie do kultury prefiguratywnej, w ktoérej dzieci
[...] stajg sie nauczycielami wtasnych rodzicow” (Wstep, s. 7).

Sytuacje miodziezy w $wiecie wspdtczesnym charakteryzuje miedzy innymi
proces zaniku tradycyjnych systeméw wartosci i autorytetéw, czemu towarzyszy
kultura konsumpcji, przymus przyjemnosci i szczedcia, kultura instant, kultura
klikania, prymat kultury popularnej, koniec idealéw — dominacja codziennosci,
poczucie mocy, kultura upozorowania, inflacja zdarzen, kultura skoku adrenaliny
i ryzyka, kult ciata i seksualnosci, amerykanizacja (por. Wstep, s. 7).
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Ewa Sowa-Behtane uzasadnia racje prowadzenia badan nad wartosciami wta-
$nie wéréd mtodziezy tym, ze ,to miodzi z biegiem czasu stang sie odpowiedzialni
za rozwdj wielu dziedzin zycia. To jednak, jaki jest stosunek mtodziezy do zja-
wisk spotecznych, innych ludzi, dziet artystycznych, naukowych, zachowan swoich
i innych oséb oraz sytuacji w kraju i na $wiecie zalezy od respektowanych przez
nig wartoéci. Stad tak wazne s3 badania nad systemem wartosci akceptowanym
przez mtodziez” (Wstep, s. 8).

Autorka przeprowadzita badania ankietowe wséréd cztonkéw kilku réznych
subkultur mtodziezowych: szalikowcéw, hip-hopowcow i fanéw muzyki techno,
zwanych niekiedy klubowiczami. Wspomniane badania pozwalaja pozna¢ cechy
wspolne stosunku do wartosci przedstawicieli réznych subkultur, jak i specyfike
$wiadomosci aksjologicznej przedstawicieli poszczegdlnych grup.

W pierwszym rozdziale publikacji zatytutowanym Subkultury oméwione zo-
staty kwestie dotyczace grupy spolecznej, grupy réwiesniczej oraz subkultury mto-
dziezowej. Autorka przedstawia zagadnienie definicji i podziatu grup spotecznych
przywotujac stanowiska uczonych z dziedziny psychologii, socjologii i pedagogiki.
Z kolei eksplikuje rézne elementy sktadowe grupy spolecznej oraz ukazuje me-
chanizmy zachodzace w omawianej grupie. W kolejnym punkcie tego rozdzia-
tu przedstawia grupe réwiesnicza jako $rodowisko zaspokajajace rézne potrzeby
psychiczne i spoteczne jej czlonkdw, jak réwniez petnigce funkcje wychowawcza
wobec dzieci i mtodziezy. Dalej Autorka podaje rézne definicje i cechy subkultur
mlodziezowych, a takze podaje przyczyny, dla ktérych wspotczesna mtodziez de-
cyduje sie na przynalezno$¢ do subkultur. Autorka stusznie twierdzi, ze gléwnymi
atutami zrzeszania sie w subkulturach sg mozliwosci zaspokajania potrzeb, dazen
i pragnien znaczacych dla dorastajacych jednostek, a niezaspokojonych w rodzinie,
szkole, organizacjach mtodziezowych. Interesujaco przedstawione jest zagadnienie
kontrkultury (jako kategorii opisowej wielkich ruchéw mlodziezowych o charakte-
rze artystyczno-obyczajowym drugiej potowy lat 60. ub. wieku) i kontestacji kul-
tury przez mtodziez, ktéra to jest jednoczesnie odrzuceniem zastanych jej norm
i wartosci, ale i jej reinterpretacja, a takze tworzeniem nowego, wykraczajacego
poza zastane systemy komunikacji rodzaju ekspresji.

Drugi rozdziat zatytutowany Subkultury mtodziezowe w Polsce jest uporzadko-
wany wedtug nastepujacego schematu: polskie subkultury miodziezowe — zarys
ogolny, charakterystyka subkultur mtodziezowych w latach 1950-1980, charakte-
rystyka subkultur mlodziezowych w latach 1980-1990, charakterystyka subkultur
mlodziezowych w latach 1991-2010. Z kolei nastepuja punkty: szalikowcy — agre-
sywna widownia sportowa, hip-hopowcy — wiodacy zesp6t wzoréw kulturowych,
technomani-fani tzw. muzyki klubowej. Autorka przypomina, ze pierwszy bunt
mlodziezowy w naszym kraju miat miejsce w marcu 1968 r., by potem wystepo-
waé z réznym nasileniem i w rozmaitych formach. Trafne jest spostrzezenie, ze
do poczatku lat 90. celem jednoczacym mtodziez w subkulturach bylo przeciw-
stawienie sie éwczesnej wiadzy.
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Kolejny rozdziat przybliza metodologie badan wtasnych Autorki. Ewa Sowa-
-Behtane przypomina, ze celem i przedmiotem jej badan jest ,,zaprezentowanie
hierarchii wartosci miodziezy przynalezacej do subkultur oraz zarysu jej ideolo-
gii, a takze ukazanie tendencji akceptowania i realizacji wartosci przez wspot-
czesng mtodziez, nalezaca do najpopularniejszych subkultur” (s. 111). Autorka
wyraza poglad, ze ,poznanie preferencji wartosci oraz aktualnych wobec nich
nastawienn mtodych moze utatwié¢ nie tylko diagnozowanie, ale tez podejmowanie
konkretnych dziatan pedagogicznych, ktére moga umozliwi¢ tatwiejsze opowiada-
nie sie za autentycznymi warto$ciami. Ponadto znajomo$¢ akceptowanych przez
mlodziez wartosci stanowi punkt wyjscia dla wychowawcéw (nauczycieli, opieku-
noéw, katechetéw, rodzicéw) w nadawaniu procesom wychowania odpowiednich
kierunkéw. Poznanie uznawanych warto$ci umozliwia réwniez dokonanie konfron-
tacji wartosci pozadanych i faktycznie akceptowanych przez miodziez” (s. 111).
Z kolei stawiane sa problemy i hipotezy badawcze, na ktére maja odpowiedzie¢
odpowiednio dobrane metody, techniki i narzedzia badawcze. Jak wynika z tre-
$ci recenzowanej publikacji, jako wiodaca metode badawcza zastosowano metode
sondazu diagnostycznego, a jako techniki badawcze realizujace wspomniana meto-
de wykorzystano: obserwacje, ankiete, wywiad i techniki statystyczne. Wymienio-
ne techniki zostaty skonkretyzowane i wyrazone za pomoca narzedzi badawczych,
ktérymi byly: samodzielnie skonstruowany kwestionariusz ankiety i kwestionariusz
wywiadu, Kwestionariusz do Badania Kryzysu w Wartosciowaniu (KKW), kwestio-
nariusz ,,Przekonania” stworzony przez psychologéw zatrudnionych w Osrodku
Interwencji Kryzysowej w Warszawie. Nastepnie czytelnik dowiaduje sie o terenie,
organizacji i przebiegu badan, zostata takze dokonana charakterystyka badanej
proby reprezentatywnej (300 oséb z réznych podkultur mtodziezowych). Wreszcie
przedstawiono sposéb analizy jakosciowej i iloSciowej oraz prezentacji zebranego
materiatu badawczego.

Rozdzial czwarty przedstawia stosunek cztonkéw grup subkulturowych do
wartosci cenionych przez Polakéw. Autorka na podstawie badan empirycznych
przedstawita skale wybieralno$ci przez cztonkéw podkultur szczegélnie cenionych
wartosci przez Polakéw. Gdy idzie o takie wartodci, jak: Ojczyzna, patriotyzm
i praca, to ankietowani usitowali nie tylko ukaza¢ ich miejsce w ich skali aksjo-
logicznej, ale i podejmowali sie prob zdefiniowania tych waloréw. Gdy chodzi
o wartos¢, jaka jest uczestnictwo w kulturze oficjalnej, to miodziez z subkultur
wysoko ocenita sztuke (a wérdd jej sektoréw muzyke, film, fotografike, literature,
malarstwo) a takze sport. Ankietowani ustosunkowywali sie takze do takich war-
todci, jak: Bog, religia i praktyki religijne oraz moralno$¢ katolicka a takze zdrowie
i zycie. Trzeba przyzna¢, ze na ogdt wartodci te zajmowaty wazne lub bardzo waz-
ne miejsce w zyciu respondentéw. Istotne sg takze dla ankietowanych wartosci ro-
dzinno-przyjacielskie, takie jak: rodzina, mito$¢ a takze wyksztalcenie i pienigdze.

Rozdziat nastepny dotyczy wartosci deklarowanych przez cztonkéw grup sub-
kulturowych. Ewa Sowa-Behtane w pierwszym rzedzie ukazuje hierarchi¢ wartosci
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hip-hopowcéw, szalikowcdéw i techno-fandw, w ktérej wysokie miejsca zajmuja:
rodzina, mito$¢, seks, wiara w Boga, pieniadze i praca. Dalej uszczegdtawia te
skale w zaleznosci od plci, miejsca zamieszkania oraz poziomu wyksztatcenia.
Identyfikacja z innymi (zapytano z kim mlodzi czuja sie najbardziej zwigzani),
sens zycia oraz lojalno$¢ mtodziezy (respondenci mieli okresli¢ swoja blisko$¢ z in-
nymi osobami oraz wazno$¢ tych oséb w ich zyciu), to nastepna partia rozwazan
Autorki. Dalej omawia sposéb myslenia o wartoéciach. Respondenci definiowali
pojecie ,warto$¢”, wybierali jedng z dwdch koncepcji wartosci — obiektywistyczna
i subiektywistyczna, a takze pytano ich o to, na czym powinno sie opiera¢ wy-
chowanie ku warto$ciom.

Interesujacy jest szdsty rozdzial poswiecony obrazowi subkultur szalikowcow,
hip-hopowcéw oraz techno-fanéw. Autorka omawia i prezentuje te problematyke
w nastepujacej kolejnosci: ideologia subkultur mtodziezowych, wartosci mtodzie-
zy przynalezacej do subkultur, przekonania respondentéw, szalikowcy — ideologia
i wartosci deklarowane przez nich, hip-hopowcy — ideologia i wartosci deklaro-
wane przez te mlodziez, techno-fani — ideologia i wartos$ci deklarowane przez
techno-fanéw.

Cenny jest ostatni rozdzial, ktéry zawiera podsumowanie i wnioski z badan.
Autorka zaczyna te partie materialu od przedstawienia rozwigzania problemoéw
badawczych, ktore stanowily cel podjetych badan. Dalej konfrontuje wyniki ba-
dan wtasnych z literaturg przedmiotu. Wazne sg wreszcie wskazania i wnioski dla
teorii i praktyki pedagogicznej, co niewatpliwie moze wzbogaci¢ pedagogike, jak
i $wiadczy o praktycznym wymiarze omawianej publikacji.

Na konicu ksigzki zostaty umieszczone aneksy, ktére moga by¢ pomocne przy
diagnozowaniu wyznawanych i realizowanych wartosci innych grup spotecznych
czy subkultur.

Ksigzka Ewy Sowy-Behtane stanowi niezbedna lekture dla szerokiego grona
czytelnikéw: studentéw, pracownikéw wymiaru sprawiedliwo$ci, wychowawcéw
zaktadéw karnych, pedagogdéw szkolnych, pracownikéw socjalnych i wolontariuszy,
a takze dla adeptéw psychologii, pedagogiki, kaptanéw pracujacych z mtodzieza
oraz dla rodzicéw. Opracowanie szeroko diagnozuje skale wartosci i realizacje tych
wartosci przez mtodziez nalezaca do podkultur, co pozwala lepiej ja zrozumieé
i podja¢ wobec niej stosowne oddziatywania wychowawcze, a takze pielegnowacé
warto$ci pozytywne, ktére wyznaje.
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